


Que, el laudo inobservé el mandato contenido en el articulo 11 numeral 2 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador-CRE. pues en su contestacién a la demanda arbitral mencioné que el contenido
del “Contrato de Servicios Profesionales™ fue redactado por la sefiora Verénica Denise Falconi
Ordofiez, Gerente de la Compaiifa INFOCONTAB Cifa. Ltda., por lo que es desigual y solo favorece a
la parte contratada, lo que ha sido reconocido por INFOCONTAB Cia. Ltda., en muchos de sus
escritos y reclamado por el compareciente al momento de solicitar la aclaracién del laudo en el acdpite

quinto.

Que, el laudo inobservé el articulo 11 numeral 3 ibidem. Que en el Oficio No. TRIB-2018-1009 del 6
de junio del 2016, el sefior drbitro manifiesta: “Como se aprecia del pedido de la parte recurrente, el
pedido formulado no se concentra a una parte del laudo arbitral que no sea clara o inteligible, sino por
el contrario pretende que este Arbitro Unico se pronuncie sobre un tema adicional ...”, cuando no
puede ser llamado un tema adicional, la aclaracién solicitada; ya que el drbitro tinico no consideré que
se habia realizado 5 pagos por un valor de $ 2.000,00 y toma como una obligacién SOLAMENTE

pago de una factura de USD § 12.000,00 emitida por los mismos meses y servicios.

Que, el laudo inobserv el articulo 76 numeral 1 ibidem porque no considera posible que el Laudo le
obligue al pago de una factura 001-001-0000161 por el pago de los meses de junio a noviembre de
2016 y que duplica las obligaciones de pago que fueron cubiertas por 5 facturas por los valores de
USDS 2.000 por los meses de junio a octubre de 2016 y que del mes de noviembre no corresponde al
pago toda vez que no demostraron que terminaron el trabajo contratado, mds bien en esos dias

abandonaron el contrato dejdndole a la deriva en el aspecto contable.

Que, el laudo inobserva el articulo 169 ibidem, por cuanto la falta de foliacién no da la seguridad
juridica, pues se podria perjudicar a las partes en el extravio de documentos, o se impedirfa su

reposicion.

Fundamenta su accién de nulidad en las siguientes causales: *2da. Aplicacién indebida, falta dc
aplicacion o errénea interpretacion de normas procesales, cuando hayan viciado el proceso de nulidad
insanable o provocado indefensién, siempre que hubieren influido en la decisién de la causa y que la
respectiva nulidad no hubiere quedado convalidada legalmente; 3ra. Aplicacién indebida, falta de
aplicacion o errénea interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba,
siempre que hayan conducido a una equivocada aplicacién o a la no aplicacién de normas de derecho

en la sentencia o auto.™
CONTRADICCION
Citados los demandados. comparecen:

a.- La sefiora Verdnica Dennise Falconi Ordéfiez a fojas 1629 a 1631 y contesta la demanda en los

siguientes términos:






libelo no se ajustan a la causal invocada por la Ley de Arbitraje y Mediacién.

Finalmente, solicita que se rechace la demanda y se le condene al sefior Luis Humberto Ormaza Torres
a cubrir las costas, los honorarios de su abogado patrocinador, por cuanto ha actuado con clara mala fe

procesal y abuso del derecho.

2.- COMPETENCIA DEL PRESIDENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE
PICHINCHA. VALIDEZ PROCESAL.

El suscrito Presidente es competente para conocer la accién de nulidad del laudo arbitral, de
conformidad con la disposicién del articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacidn, que dice que
presentada la accion de nulidad, el drbitro o Tribunal Arbitral, dentro del término de tres dias.
remitirdn el proceso al Presidente de la Corte Provincial, quien resolverd la accién de nulidad, dentro
del término de treinta dias, contados desde la fecha que avocd conocimiento de la causa. La
competencia del Presidente de la Corte Provincial en esta accidn, que la doctrina ha calificado con
extraordinaria, se limita a examinar el cumplimiento de los presupuestos de validez para la emisién G.”
laudo y el sometimiento del arbitraje a los limites del convenio, pero no comprende las cuestiones de
fondo, las cuales fueron ya decididas dentro del 4mbito de la jurisdiccién voluntaria por el tribunal
arbitral y son inapelables, de conformidad con el articulo 30 de la Ley de Arbitraje y Mediacién. La
doctrina y las resoluciones de los tribunales nacionales y extranjeros confirman esta aseveracién: “El
examen que haga la Corte Superior del laudo arbitral, deberd ser externo, es decir, sin entrar a
considerar el fondo del asunto, la parte sustantiva del laudo, sino Gnicamente emitiendo un juicio
acerca de las formalidades esenciales y sometimiento del arbitraje a los limites del convenio. Por lo
tanto, la Corte no deberfa examinar los fundamentos del fallo ni el mayor o menor grado de acierto del
laudo, ya que con la accién de nulidad se impugna el fallo y no la actuacién de los drbitros. El objeto
de la accion de nulidad de laudos es bdsicamente un examen a posteriori de los errores in procedendo
del fallo. Por lo tanto, no es posible que el érgano judicial entre al andlisis de los errores in judicando
de los drbitros, ya que son cuestiones que afectan al fondo de su decisién, quienes fuero
expresamente facultados para ello por las partes en el convenio arbitral; lo cual priva de jurisdiccién y~
competencia al érgano judicial. De ahf que las cuestiones de fondo del laudo arbitral sélo podrén ser
atacadas indirectamente en funcién de una posible anulacién que se sustente en la inobservancia de las
garantias en el desarrollo de la instancia arbitral, en particular las que afecten a los puntos no
sometidos a decision arbitral por el convenio arbitral, pero decididos por los drbitros™ (Andrade
Cadena, Xavier, “La nulidad de los laudos arbitrales” www. andradeveloz.com /descargas/
publicaciones/ nulidad de laudos_ arbitrales. Pdf, Sentencia citada por Antonio Marfa Lorca Navarrete
y Joaquin Silguero Estagnan. Obra citada, p. 498). Al proceso se le ha dado el tramite previsto en la

Ley de la materia.
3.- NATURALEZA JURIDICA DEL CONVENIO ARBITRAL.

El' convenio arbitral es el acuerdo escrito en virtud del cual las partes deciden someter al

procedimiento arbitral las controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas. respecto a una






en el campo meramente psicolégico, como simple deseo, sino del que teniendo el origen. se traduce en
actos o movimientos apuntados a su satisfaccién. Normalmente consistird en una ventaja o logro de
bienestar propio, sea material, o moral, o espiritual...”, luego trata sobre el interés y la legitimacidn
sefialando: “Al referirnos a los presupuestos de existencia de interés procesal aludimos el tema de la
legitimacion de los litigantes en tanto deberdn imputarse como titulares de la relacién juridica
sustancial en debate. En nuestro modo de ver el interés es elemento de la legitimacién sin que eso
signifique que el interés se agote en ella...” (Adolfo A. Rivas. El Debido Proceso de varios autores,
Rubinzal Culzoni Editores, Buenos aires, 2003, pp. 233 y ss). Por otra parte, la Corte Suprema de
Justicia en fallos de triple reiteracién ha sefialado que la “... falta de legitimo contradictor, o falta de
legitimacion en la causa (legitimatio ad causam), consiste en que el actor debe ser la persona que
pretende ser el titular del derecho sustancial discutido, y el demandado el llamado por ley a contradecir
u oponerse a la demanda. pues es frente a ellos que la ley permite que el juez declare, en sentencia de
meérito, si existe o no la relacion juridica sustancial objeto de la demanda, sentencia que los obliga y

produce cosa juzgada sustancial”.

4.1.3- En el caso sub lite, se demandé también al doctor Armando Bermeo Castillo, que no tiene 15
calidad de parte procesal dentro de la causa arbitral No. 032-2017; pues es el arbitro que emitié el
laudo; consecuentemente no es el llamado por Ley a contradecir u oponerse a la presente demanda.
En el supuesto que se dicte una resolucién donde se pronuncie sobre el fondo del asunto, no obligarfa
ni produciria efecto de cosa juzgada, porque el titular del derecho es tinicamente la sefiora Verénica
Dennise Falconi Ordéfiez en su calidad de Gerente General y Representante Legal de la empresa
INFOCONTAB CIA. LTDA., actora dentro de la causa principal. quien serfa la dnica afectada por la
declaratoria de nulidad en caso de producirse; es asi como esta Presidencia en reiteradas ocasiones se
ha pronunciado, como por ejemplo en las sentencias de 8 de febrero de 2010 dictada dentro del
expediente No. 17100-0069-2008; y de 20 de marzo de 2015 dictada dentro del expediente No. 17100-
0068-2014; asi, que las acciones de nulidad de laudo arbitral “deben ser dirigidas en contra de quienes
son los sujetos procesales del primer proceso que se ven directamente afectados por la declaratoria de
nulidad en caso de producirse”. En este sentido, el doctor Oswaldo Santos Dévalos, en su articulo “I

Accién de Nulidad de los Laudos Arbitrales™, publicado en la obra “Los 20 afios de la Ley de Arbitraje
y Mediacion en el Ecuador. Historia, Desarrollo y Retos™ (Editora Juridica Cevallos- 2017:213).
sefiala que “los drbitros no son legitimos contradictores, porque no son titulares del derecho procesal
de contradiccion™. Por lo expuesto, se acoge la excepcién de falta de legitimo contradictor respecto del
doctor Armando Bermeo Castillo; tanto mds que, dentro de la audiencia llevada a cabo el 01 de mayo

de 2019 a las 11h30, el actor sefior Luis Humberto Ormaza Torres se adhiri6 a esta excepcién.

4.2.-SOBRE LA ACCION DE NULIDAD.

La acci6n de nulidad (antes de la Codificacion de la Ley de Arbitraje y Mediacién se denominaba
“recurso de nulidad™). considerada como la unica via legal para atacar un laudo arbitral. es
extraordinaria y limitada. por decision del legislador. Tal accién ha sido concebida como mecanismo
de control judicial del procedimiento arbitral mds no como via para acceder a una instancia que revise

integralmente la controversia resuelta por el laudo. Por eso, las causales para acudir a la accién de






sefiala que “el vicio extrapetita se da cuando se otorga algo distinto a lo pedido™.

4.2.2- Para determinar si existe incongruencia extra petita debemos contrastar las pretensiones con lo

dispuesto por el arbitro tnico.

En la especie, la sefiora Veronica Dennise Falconi Ordéfiez en su calidad de Gerente General y
Representante Legal de la empresa INFOCONTAB CIA. LTDA., en su demanda arbitral [fjs. 1 a 7],
solicita se condene al sefior Luis Humberto Ormaza Torres en su condicién de Gerente Propietario del
negocio denominado GRUPO LHOT FOOD SERVICE: a) Al pago de DOCE MIL DOLARES
AMERICANOS (USDS 12.000,00) por honorarios no cubiertos por los meses de junio, julio, agosto,
septiembre, octubre y noviembre de 2016; b) Al pago de la suma de DIECIOCHO MIL DOLARES
AMERICANOS (USD$ 18.000.00) por concepto de la indemnizacién prevista en el numeral uno de
la clausula séptima del Contrato Civil de Prestacion de Servicios Profesionales, por efecto de la
terminacion unilateral del contrato por parte del demandado; c) Al pago de los intereses legales; y, d)

Al pago de costas y tasas judiciales.
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El Arbitro, luego del andlisis correspondiente, resuelve Io siguiente: “a) ACEPTAR
PARCIALMENTE la demanda y disponer que la demandada pague a la actora la suma de USDS
12.000,00, correspondiente a los honorarios por los meses de junio, julio, agosto, septiembre, octubre
y noviembre de 2016 que le adeuda; b) Disponer que la demandada pague a la actora un interés
calculado a la tasa legal desde el 1 de diciembre de 2016 y hasta la fecha de pago efectivo, sin que en
ninglin caso el monto de los intereses, sumado al de la obligacién principal, supere la cuantia fijada en
la demanda, esto es, los USD$ 30.000,00; es decir, falla en concordancia y armonia con las
pretensiones de la demanda, estableciendofun monto maximo para el cdlculo de la tasa interés: por lo
que, no se halla presente en el laudo arbitral el vicio extrapetita alegado por el actor.

Tanto mds, que, sobre la inexistencia de este vicio procesal, la Presidencia de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, en sentencia dictada dentro de la proceso de nulidad de laudo arbitral No. 02: )
06. ha sefialado que: “ [...] el juzgador solo estd vinculado por la esencia y sustancia de lo pedido ;
discutido en el pleito, no por la literalidad de las concretas pretensiones ejercidas, tal como hayan sido
formuladas por los litigantes, de forma que no existiria incongruencia extra petitum cuando el juez o
Tribunal decida o se pronuncie sobre una de ellas, aun cuando no fuera formal y expresamente
ejercitada, estuviera implicita o fuera consecuencia inescindible o necesaria de los pedimentos

articulados o de la cuestién principal debatidas en el proceso [...].

4.2.3.- En relacién a la incongruencia ultrapetita, Hernando Davis Echandia en su texto Teoria General
del Proceso, Editorial TEMIS 2017:434, sefiala que “la sentencia no debe otorgar cuantitativamente
mds de lo pretendido en la demanda [...] en cambio no se afecta la congruencia cuando la sentencia
concede menos de lo pretendido por el demandante, porque entonces estd resolviendo sobre la
totalidad de la pretension, aunque limitdndola a lo que el juez considera probado: si esta decisién es
equivocada, se habrd violado la ley como resultado de errores en la apreciacién de la prueba en la

aplicacion de las normas sustanciales o materiales. pero no habrd incongruencia, como tampoco la hay






accion de nulidad en contra de los laudos arbitrales, siempre y cuando se cumplan con las conclici(;nes
previstas en el articulo 31 de la Ley referida™ (sentencia No. 173-14-SEP-CC de 15 de octubre de.
2014): “de tal forma, la accion de nulidad surge como consecuencia de las causales previstas en el
articulo 31 respecto del laudo arbitral” (sentencia No. 252-17-SEP-CC de 9 de agosto de 2017).

Asi mismo, la doctora Tatiana Ordefiana Sierra en su voto concurrente a la sentencia del Pleno de la
Corte Constitucional dentro de la causa No. 0880-13-EP, afianzando su criterio en las sentencias Nos.
123-13-SEP-CC, caso No. 1542-11EP y 113-15-SEP-CC, caso No. 0543-14EP, ha sefialado que: “[...]
la accion de nulidad no es el mecanismo que permite examinar cuestiones fuera de las referidas en el
articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacién, por lo cual, esta Corte, para el Control Constitucional
de los laudos arbitrales, faculta a las partes, como se seflalé anteriormente, a presentar la accidn
extraordinaria de proteccion contra laudos arbitrales que vulneren derechos constitucionales, al no ser
la accion de nulidad de laudo arbitral el mecanismo eficaz e idéneo para examinar transgresiones

constitucionales que no se encuadren en las causales legales sujetas a su revision [...]".

Por otra parte, la Corte Constitucional en sentencia No. 027-09-SEP-CC de 8 de octubre de 2009,
determiné las actuaciones judiciales antijuridicas, susceptibles de la garantia jurisdiccional de accién

extraordinaria de proteccion, a saber:

“a. Defecto organico: presente cuando el funcionario judicial que emitié la decisién impugnada, carece
totalmente de competencia para el efecto.

b. Defecto procedimental absoluto: originado por la actuacién completamente apartada del juez del
procedimiento establecido.

c. Defecto factico: ocasionado cuando un juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacion
del supuesto legal que fundamenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo: producido cuando se decide con base en normas inexistentes o

inconstitucionales o por la existencia de una evidente incongruencia entre los fundamentos y la

decision. )
e. Error inducido: presente cuando un juez o tribunal, victima de un engafo, adopté una decisién que'
afecta derechos constitucionales.

f. Decision sin motivacion: consistente en la falta de cumplimiento de la obligacién de determinar los
fundamentos facticos y juridicos de las decisiones, pues la legitimidad de las funciones judiciales
radica en la motivacion de sus decisiones.

g. Violacién directa de la Constitucién, en el entendido de que todo juez estd en la obligacién de

observarla a fin de garantizar los derechos de las personas™, el texto subrayado me corresponde.

Por ello en varias sentencias, esta Presidencia de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, ha
sefialado que la accion de nulidad (antes de la Codificacién de la Ley de Arbitraje y Mediacidén se
denominaba “recurso de nulidad™). es considerada como la tnica via legal para atacar un laudo
arbitral, y por lo tanto es extraordinaria y limitada. por decisién del legislador; la misma que ha sido
concebida como mecanismo de control judicial del procedimiento arbitral mds no como via para

acceder a una instancia que revise integralmente la controversia resuelta por el laudo. Por eso. las






2018 a las 09h00 y la negativa del recurso de aclaracién y ampliacién dictado el 5 de junio de 2018 a '
las 17h00 dictado por el Arbitro Unico del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Quito,
dentro del proceso arbitral No. 032-16, seguido por la sefiora Veronica Dennise Falconi Ordéiiez en su
calidad de Gerente General y Representante Legal de INFOCONTAB CIA. LTDA., en contra de sefior
Luis Humberto Ormaza Torres en su calidad de Gerente Propietario del negocio denominado GRUPO
LHOT FOOD SERVICE.- Notifiquese.

f).- ARRIETA ESCOBAR JULIO ENRIQUE, PRESIDENTE

Lo que comunico a usted para los fines de ley.
f

T VA o emmsa
i ._..._:—~,-—--'-—.v.----:._—_—:';—"-'—-—- —— /// GOHSEJQ )
LEMA OTAVALO MARIA‘BLANC X 5% oo 0ty §
A e G}QG‘“' ey, o{%\l\‘. P

-~ “SECRETARIA




