


Representante Legal de VIAL FABARA ASOCIADOS CIA. LTDA., y el ingeniero Guillermo
Escalante Baquero el 2 de enero del 2006, somete la resolucién de controversias derivadas de ese
contrato a un Tribunal de Arbitraje de la Cdmara de Comercio de Quito, el contrato en su integralidad
fue dejado sin efecto por acuerdo entre las partes, por lo que no puede subsistir una de sus
estipulaciones, mds atn cuando no existe nexo causal con el segundo instrumento denominado
“Constancia”, suscrito, el 17 de agosto de 2017. '

Sostiene que, los razonamientos del sefior drbitro en las partes considerativa y resolutiva del Laudo, se
concentran en resolver: i) la compraventa del 50% de la planta de asfalto marca ALMIX, modelo 734-
A-734B, serie chasis 6626W 38X10, afio 1998 estipulada en el documento denominado “Constancia’;
i1) establecer el valor de la compraventa del 50% de la planta que no fue acordado en el referido
instrumento, que lo hace en base a afirmaciones del representante de la empresa actora; iii) determinar
que también corresponderia reconocer un valor en concepto de arrendamiento por el otro 50% de la
planta, cuya propiedad no fue objeto de negociacion, arrendamiento que tampoco fue estipulado en el
documento denominado “CONSTANCIA™ ni en ningtin otro instrumento.

Argumenta que, la cldusula arbitral en la que el drbitro se fundd para asumir su competencia, ampara~"
exclusivamente al primer contrato, que por voluntad de las partes fue dejado sin efecto. es decir, sin
posibilidad alguna de que subsista para aplicarse a otro instrumento con el que no existe ningtin

vinculo.

Citado con la demanda al sefior Vladimir Charro Mera en su calidad de Representante de la Compaiiia
ASERTENCO Cia. Ltda., liquidadora de la Compania Vial Fabara & Asociados Cia. Ltda.. en
liquidacién, comparece el doctor Christian Fierro Garcia en su calidad de Procurador Judicial de Vial
Fabara y Asociados Cfa. Ltda., en Liquidacién mediante escrito presentado el dia Viernes 17 de agosto
del 2018 a las 16h10, el mismo que no se lo considera por cuanto ha sido presentado fuera del término
previsto en el numeral 3 del articulo 1 de la Resolucién No. 08-2017 de 22 de marzo 2017, emitida
por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia.

SEGUNDO.- Competencia del Presidente de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha. Valide
procesal.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 31 de la LAM, en concordancia con 10”
establecido por la Resolucion No. 08-2017 dictada por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia, de 22
de marzo de 2017, soy competente para conocer y resolver la presente causa.

De otro lado, se declara la validez del proceso, al no existir omisién de solemnidad sustancial alguna
que pudiera viciar de nulidad la presente causa, entendiéndose que se ha cumplido con los
lineamientos determinados en la Ley de Arbitraje y Mediacion, del Cédigo Orgdnico General de
Procesos-COGEP como norma legal supletoria, y en observancia de las garantias bdsicas del derecho
al debido proceso que estdn contempladas en el articulo 76 de la Constitucién de la Repiiblica del

Ecuador.

TERCERO.- Naturaleza Juridica del Convenio Arbitral.- Dispone el articulo 190 de la Constitucién de






CUARTO.- Motivacién.- La accién de nulidad (antes de la Codificacién de la Ley de Arbitraje y
Mediacién se denominaba “recurso de nulidad™), considerada como la tnica via legal para atacar un
laudo arbitral, es extraordinaria y limitada, por decisién del legislador. Tal accién ha sido concebida
como mecanismo de control judicial del procedimiento arbitral mds no como via para acceder a una
instancia que revise integralmente la controversia resuelta por el laudo. Por eso, las causales pard
acudir a la accién de anulacién son restringidas si se las compara con las cuestiones que podrian ser
planteadas mediante un recurso de apelacién o cualquiera otra via que habilite al juez para conocer el
fondo de la controversia, por ello se considera “como una limitacién que impide al juzgador entrar a
revisar el fondo del asunto™ asf lo sefiala el autor Angel Bonet Navarro en su articulo “El control de la
nulidad de pleno derecho del laudo arbitral, (sobre la STC 288/1993, de 4 de octubre) en “Derecho
Privado y Constitucién™ Numero 6, mayo-agosto de 1995. Es decir, corresponde examinar si existe
mérito suficiente para que la nulidad del laudo arbitral, planteada con fundamento en el articulo 31
literal e) de la Ley de Arbitraje y Mediacion, prospere.

A este respecto, la citada causal opera cuando en el procedimiento seguido para designar los drbitros o
constituir el Tribunal de arbitramento no se han observado los pardmetros legales o contractuales. E-
decir, cuando su integracién estd viciada porque, los drbitros no retinen las cualidades para serlo o n_
prever en su designacion lo establecido en la Ley o en la Convencion.

En el caso que nos ocupa, a fojas 32 a 34 del proceso arbitral obra el “Contrato de Compra Venta de
Maquinaria de Construccién™ suscrito entre el sefior José Eduardo Fabara Vera en su calidad de
Gerente General y como tal Representante Legal de VIAL FABARA Y ASOCIADOS CIA. LTDA., y
el ingeniero Guillermo Escalante Baquero, el 2 de enero de 2006, el mismo que en su cldusula
QUINTA, establece: “CONTROVERSIAS.- Toda controversia o diferencia derivada de este contrato
las partes las someten a resolucién de un tribunal de arbitraje de la Cdmara de Comercio de Quito, que
se sujetard a lo dispuesto en la Ley de Arbitraje y Mediacion; el Reglamento del Centro de Arbitraje y
Mediacién de la Cidmara de Comercio de Quito y a las siguientes normas: 1. El drbitro serd
seleccionado conforme lo establecido en la Ley de Arbitraje y Mediacién. 2. Las partes renuncian a la
jurisdiccién ordinaria, se obligan a acatar el laudo que expida el Tribunal Arbitral y se comprometen a
no interponer ningun recurso contra el laudo arbitral. 3. Para la ejecucién de las medidas cautelares ¢’
Tribunal Arbitral estd facultado para solicitar de los funcionarios publicos, judiciales, policiales
administrativos su cumplimiento, sin que sea necesario recurrir a juez ordinario alguno. 4. EI tribunal
arbitral estard conformado por un drbitro, quien resolverd en derecho. 5. El procedimiento arbitral serd
confidencial, 6 El Lugar del arbitraje serd las instalaciones del Centro de Arbitraje y Mediacién de la
Cdmara de Comercio de Quito”, es decir, las partes estipularon someter sus diferencias a la
jurisdiccién arbitral y ademds acordaron el procedimiento para la designacién de Arbitro Unico,
procedimiento sujeto a los edictos de la Ley de Arbitraje y Mediacién-LAM.

De este modo, mediante orden procesal dictada el 27 de abril de 2017 que obra a fojas 384, la sefiora
Directora del Ceniro de Arbitraje y Mediacién de la Cdmara de Comercio de Quito, dispone que se
lleve a cabo el sorteo a fin de désignar al Juez Arbitro y su alterno, conforme dispone el articulo 16 de
la Ley de Arbitraje y Mediacidn, el mismo que tuvo lugar el 10 de mayo de 2017, conforme se









